" Michaela Ka pustova

Od: I

Odeslano: 21. listopadu 2021 15:25
Komu: pudon :
Predmét: Zadost o poskytnuti informaci

Jméno:
Bydlistém ul.

Z&dém podle zakona &. 106/1999 Sb. o poskytnuti informace:

1. zda vaSe krajské pracovisté vyhlasilo za posledni dva roky stav epidemie nebo pandemie, a pokud ano,
kdy to bylo a na zakladé jakych ¢ise]?

2. zda jste vyhlasili povinnost $koldka nad 18 let testovat se Pfi pInéni Skolnich povinnosti praxe s tim Ze si
testy hrad{ sami, i kdyZ nejsou vyd&le¢né &inni? A pokud ano, na zakladg ¢eho je toto opatieni vyhlaseno?

3. zda vite pro¢ testovaci tym v Litoméficich neudava ve vysledcich PCR test(i velmi dalezity CT parametr.
Podle kterého by bylo 1ze odhadnout akespofi pfibliznou relevanci vysledkii a pravdépodobnost falesné
pozilivity.

4. a)laky je pocet cyklii (CT) PCR testtiod 1. 11. 20217
b) déle je-li pro viechny laboratoie jednotny?
¢) a kdo o tom rozhoduje?

5. a) Vite o tom, Ze podle vynélezce této technologie je (pro vysokou miru faleiné pozitivity pfi vyssich
poctech cykli) tento typ testii naprosto nevhodny pro plosné testovani infekce ke zjiStovani rozsahu
nakazy?

b) Kdo vam tyto testy doporugil?

6. Vydali jste n&jaké doporuceni &i naf{zeni l€kaiim, aby pacienty s Covidem posilali domu a nelécil je?
7. a) Zajimalo by mé jaké je nebezpe€i pii vniknuti Spike-proteinu z Sars-Cov2 nebo vakein do jadra
bun¢k? Nebot’ se tak prokazatelng déje (alespoii podle poslednich studif na toto téma)

b) Nechali jste tuto toxicitu proveétit?

¢) Mite studii ktera by toxicitu téchto bilkovin a jejich jednotlivych segmentii (S1, S2) vylougila?

d) mohli byste mi ji poskytnout k prostudovani?

Velmi pfedem dékuji za vage odpovédi na mé dotazy.

Zaddm o zaslani informaci postou na mou shora uvedenou adresu.
Dékuji za vas ¢as a vadi naroénou praci a poskytnuti vy&erpavajicich informaci




Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
se sidlem v Ostrave
NA BELIDLE 7, 702 00 OSTRAVA

VAS DOPIS ZN.:

ZE DNE: .

SPIS. ZNACKA:  S-KHSMS 129105/2021/0V/OPaK

éisgo JEDNACI: KHSMS 156488/2021/0V/OPaK

VYRIZUJE: Mgr. Barbora Valouskova

Vs S I

E-MAIL: ] J
DATUM: 3.12.2021

Castené poskytnuti informaci dle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi

Dne 21. 11. 2021 obdr¥ela Krajska hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé (dale jen
,Spravni organ“), jako povinny subjekt ve smyslu ustanoven{ § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sh. Zadost pana

(dale jen ,Zadatel*) o informace ve smyslu zidkona
&. 106/1999 Sb., ktera byla podana prostfednictvim e-mailu.

V pfedmétné zddosti pozadal o poskytnuti nasledujici informace, a to:

, Zaddam podle zdkona & 106/1999 Sh. o poskytnuti informace:

1. zda vase krajské pracovisté vyhldsilo za posledni dva roky stav epidemie nebo pandemie, a pokud ano,
kdy to bylo a na zdakladé jakych cisel?

2. zda jste vyhldsili povinnost Skoldkit nad 18 let testovat se pii plnéni Skolnich povinnosti praxe s lim, Ze
si testy hradi sami, i kdyz nejsou vydélecné cinni? A pokud ano, na zakladé ceho je toto opatrent
vyhlaseno?

3. zda vite pro¢ testovaci tym v LitoméFicich neuddva ve vysledcich PCR testii velmi dilezity CT parametr.
Podle kterého by bylo Ize odhadnout akespori pFibliznou relevanci vysledkit a pravdépodobost falesné
pozitivity.

4. a)Jaky je pocet cykhi (CT) PCR testiiod 1. 11. 20217
b) dale je-li pro viechny laboratore jednotny?
¢) a kdo o tom rozhoduje?

5. a) Vite o tom, Ze podle vyndlezce této technologie je (pro vysokou miru falesné pozitivity pri
vys§ich poctech cyklii) tento typ testit naprosto nevhodny pro plosné testovani infekce ke zjistovani
rozsahu nakazy?

b) Kdo vam tyto testy doporucil?

6. Vydali jste néjaké doporuceni & lékariim, aby pacienty s Covidem posilali domii a nelédili je?

7. a) Zajimalo by mé jaké je nebezpeci pii vniknuti Spike-proteinu z Sars-Cov2 nebo vakcin do jadra
bunék: Nebot se tak prokazatelné déje (alespor podle poslednich studii na toto téma)

b) Nechali jste tuto toxicitu provérit?
¢) Mate studii kterd by toxicitu téchto bilkovin a jejich jednotlivych segmentit (S1, S2) wloucila?
d) mohli byste mi ji poskytnout k prostudovani?*

Po posouzeni obsahu ZAidosti spravni organ Caste¢né poskytuje Zadateli v souladu s ustanovenim
§ 14 odst. 5 pism. d) zékona ¢&. 106/1999 Sb. pozadovanou informaci k boddim 1., 2. a 6. Soucasné spravni organ
vydal ve zbyté ¢asti (v bodech 3. — 5. a 7.) dne 3. 12. 2021 rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti zadosti
o informace ¢&.j. KHSMS 156491/2021/0V/OPakK.

1. Spravni organ uvadi, Ze nevyhlauje epidemie & pandemie, pouze je eviduje. Svétova zdravotnicka
organizace (WHO) prohlasila §ifeni koronaviru za pandemii (hromadny vyskyt infekéniho onemocnéni
velkého rozsahu zasahujici vice kontinentd) dne 11. 3. 2020.




2. strana Poskytnutl informaci dle § 14 odst. 5 pism. d) zakona €& 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdg;s;
piedpist &.j. KHSMS 156488/2021/0V/OPaK ze dne 3.12.2021 |

2. Spravni orgin sdéluje, Ze nevyhldsil povinnost Skolakd nad 18 let testovat se pii plnéni §kolnich
povinnosti praxe s tim, Ze si testy hradi sami. Obecné: testovdni osob je v soucasné dobé upraveno
plo§nymi mimoifadnymi opatfenimi, jenz vydava Ministerstvo zdravotnictvi Ceské republiky, nikoliv
zdejsi KHS. =

6. K bodu 6 Zadosti o poskytnuti informace, zda-li spravni organ vydal néjaké doporuceni lékaiim, aby
pacienty s Covidem posilali domi a nelééili je, spravni organ poskytuje informaci, Ze takové doporuéeni
nevydal.

Mgr. Eva Sigjova v. .
vedouci oddéleni pravniho a kontrolniho
Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje

Rozdélovnik:
se sidlem v Ostravé

Podet vytiska vyhotoveného dokumentu: 1
1x adresat, pocet listG 1 — email




Krajska hygienicka stanice Moravskoslezskeho kraje

se sidlem v Ostraveé
NA BELIDLE 7, 702 00 OSTRAVA

VAS DOPIS ZN.:  21.11.2021
ZE DNE:;

SPIS. ZNACKA:  S-KHSMS 129105/2021/0V/OPaK
CISLO JEDNACT: KHSMS 156491/2021/0V/OPaK

VYRIZUJE: Mgr. Valouskova ]
TEL.: ]

EMAIL: ——

DATUM: 3.12.2021

ROZHODNUTI

Krajskd hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé, jako povinny subjekt
ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zédkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozd&jiich piedpist (dale jen ,zakon & 106/1999 Sb.%), rozhodla v souladu s ustanovenim

§ 15 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. ve spojeni s § 2 odst. 4 a § 3 odst. 3 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o zadosti fyzické osoby h (dale jen ,zadatel”)

takto:

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona & 106/1999 Sb., ve spojeni s § 2 odst. 4 a § 3 odst. 3 zakona
& 106/1999 Sb. se zadost o poskytnuti informace doru¢ené dne 21. 11. 2021 CasteCné (v bodech 3. - 5.
a’l)

odmita.

Oditivodnéni:

Dne 21. 11. 2021 byla na Krajskou hygienickou stanici Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé
(dale jen ,,spravni organ®) doru¢ena Zadost o poskytnuti informaci, ktera byla podana prostiednictvim
e-mailu. Zadatel se v pfedmétné ¥adosti domahal poskytnuti téchto informaci:

, Zdadam podle zakona ¢. 106/1999 Sb. o poskytnuti informace:

1. zda vase krajské pracovisté vyhldsilo za posledni dva roky stav epidemie nebo pandemie, a
pokud ano, kdy to bylo a na zdkladé jakych cisel?

2. zda jste vyklasili povinnost Skoldkii nad 18 let testovat se pri plnéni Skolnich povinnosti praxe
s tim, e si testy hradi sami, i kdyz nejsou vydélecné ¢inni? A pokud ano, na zakladé ceho je
toto opatient vyhlaseno?

3. zda vite proc testovaci tym v LitoméFicich neuddva ve vysledcich PCR testii velmi diilezity CT
parametr. Podle kterého by bylo Ize odhadnout akespoii pFibliznou relevanci vysledkii a
pravdépodobost falesné pozitivity.

4. a)Jaky je pocet cvklii (CT) PCR testiiod 1. 11. 20217
b) ddle je-li pro vechny laboratore jednotny?
¢) a kdo o tom rozhoduje?

5. a) Vite o tom, Ze podle vyndlezce této technologie je (pro vysokou miru falesné pozitivity D

vy§§ich poctech cyklii) tento typ testit naprosto nevhodny pro plosné testovani infekce ke

zjistovani rozsahu nakazy?

b) Kdo vam tyto testy doporucil?

Vydali jste néjaké doporuceni ¢i lékarim, aby pacienty s Covidem posilali domit a nelécili je?

7. a) Zajimalo by mé jaké je nebezpeci pFi vniknuti Spike-proteinu z Sars-Cov2 nebo vakein do

jddra bunék: Nebot se tak prokazatelné déje (alespon podle poslednich studii na toto téma)

=

1C: 71009167 Utedni hodiny:
ID datové schranky: w8pai4f pondéli, stieda 8:00 — 17:00
web: www.khsova.cz



2. strana rozhodnuti Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé ¢.j. KHSMS 156491/2021/0V/OPaK ze
dne 3.12.2021

b) Nechali jste tuto toxicitu proveérit?

c) Mate studii kterd by toxicitu téchio bilkovin a jejich jednotlivych segmentii (S1, 52)
vyloucila?

d) mohli byste mi ji poskytnout k prostudovani? *

Spravni organ uvadi, Ze Zadateli v bodech 1., 2. a 6 jeho zadosti vyhovél poskytnutim pozadovanych
informaci pfipisem vedenym pod &.j. KHSMS 156488/2021/0V/OPaK ze dne 3.12.2021.

Spravni organ dale uvadi, Ze podle ustanoveni § 2 odst. 4 zadkona & 106/1999 Sb. se povinnost
poskytovat informace netyka dotazi na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.

Podle § 3 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb. se informaci pro t&ely tohoto zdkona rozumi jakykoliv obsah
nebo jeho ¢ast v jakeékoliv podobg, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného
zaznamu na listing€, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového
nebo audiovizualniho. Informaéni povinnost se tedy mize vztahovat pouze k t8m informacim, kterymi
povinneé subjekty v danou chvili disponuji, tzn. k informacim redlné existujicim.

Z ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb. vyplyva, ze pokud povinny subjekt zadosti, byt' i jen
zCasti nevyhovi, vydd ve lhGté pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popiipadé
o odmitnuti ¢asti zadosti, s vyjimkou ptipadt, kdy se Zadost odloZi.

K bodiim 3. — 5. a 7.. zadosti spravni orgén uvadi, Ze nedisponuje a nema povinnost disponovat
pozadovanymi informacemi. Spravnimu organu tato povinnost nevyplyva zZadného pravniho
predpisu. Skute¢nost, ze pozadovanymi informacemi spravni organ nedisponuje, ovéfoval v systému
spisové sluZzby a v databazi spravniho organu, pfi¢emz tyto informace v nich nenaSel. Spravni orgin
dale uvadi, ze vzhledem k tomu, Ze Zadatel 7zada o vytvofeni nové informace, nikoli o jiZ existujici
informaci vesmyslu § 3 odst. 3 zakona ¢.106/1999 Sb.,, je timto splnén divod
pro odmitnuti Zadosti o poskytnuti informaci podle § 2 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb. Rezim zikona
¢. 106/1999 Sb. totiz nestanovuje povinnost nové informace vytvaiet nebo vyjadfovat nazory
povinného subjektu k uréité problematice.

Spravni_orgin kvalifikuje pozadované informace v bodech 3. - 5. a 7. Zadosti jako Zadost
o vytvoieni nové informace a dotaz na ndzor a vsouladu s § 15 odst. 1 a § 2 odst. 4 zakona

r wr

¢. 106/1999 Sb.. ji timto odmita pro splnéni faktického divodu pro odmitnuti ¢asti Zadosti.

Na zakladé vyse uvedeného bylo proto rozhodnuto, jak je ve vyroku uvedeno.

Pouceni o odvolani:

Podle § 16 odst. 1 zidkona ¢&. 106/1999 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 83 odst. 1 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich predpist, se lze proti tomuto rozhodnuti odvolat
do 15 dnfl ode dne jeho dorugeni k Ministerstvu zdravotnictvi CR v Praze — hlavnimu hygienikovi CR
podanim u Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé.

ngr_ Digitalng podepsal
Mgr. Zuzana

ZUzZana  Babitova
Datum: 2021.12.03

Babi§0Vé 11:26:42 +01'00'

Rasdiloviii Mgr. Zuzana BabiSova v. r.
= vedouci sluzebniho ufadu
Poget vytiski vyhotoveného dokumentu: 1 feditelka Krajské hygienickée stanice
1x adresat, pocet listl 1- email Moravskoslezského kraje
se sidlem v Ostrave
1C: 71009167 Utedni hodiny:
ID datové schranky: w8pai4f pondéli, stieda 8:00 — 17:00

web: www.khsova.cz




