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Predmét: Dotaz ohledne bezinfekcnosti vasich pracovniku provadejicich kontrolu na

bezinfekcnost

Dobry den,

Zadam podle zakona €. 106/1999 Sh. o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) Kolik vasich zamestnancu, provadejicich kontroly o bezinfekcnosti splnuje bezinfekcnost, klidne v procentech.
Kolik z nich neni ockovanych?

2) Vyhlasila vase hygienicka stanice epidemii nebo pandemii?

3) Zadam dale o informaci, kolik bylo v predchozim mesici prosinci vydano Vagim organem rozhodnuti o nafizeni
karanténnich opatfeni podle § 67 zak. &. 258/2000 Sh., kolik z toho se tykalo déti, Zzdk( a studentll zékladnich a

strednich Skol.

Odpoved prosim zaslat na adresu

Pfedem dékuji za poskytnuti informace.

s pozdraver I




Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje
se sidlem v Ostrave
NA BELIDLE 7, 702 00 OSTRAVA

VAS DOPIS ZN.: .
ZE DNE: ) |
SPIS. ZNACKA: S-KHSMS 21116/2022/0¥/0PaK
CISLO JEDNACI:  KHSMS 24701/2022/0V/OPaK

VYRIZUIJE: Mgr. Barbora Valouskova
TEL::

E-MAIL:

DATUM: 19.1.2022

Casteéné poskytnuti informaci dle § 14 odst. 5 pism. d) zikona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi

Dne 14. 1. 2022 obdrzela Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé (dale jen
»Spravni organ®), jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb.. o svobodném
piistupu k informacim (déle jen ,,zakon &. 106/1999 Sb.*) zadost pana

_(déle Jjen ,zadatel”) o informace ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., kterd byla podéna
prostiednictvim e-mailu.

V predmétné Zadosti pozadal o poskytnuti nasledujici informace, a to:

Ziddm podie zakona & 106/1999 Sb. o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) Kolik vasich zamestnancu, provadejicich kontroly o bezinfekcnosti splnuje bezinfekcnost, klidne v procentech,
Kolik z nich neni ockovanych?

2) Vyhlasila vase hygienicka stanice epidemii nebo pandemii?

3) Zaddam ddle o informaci, kolik bylo v predchozim mesici prosinci vyddano Vasim orgdnem rozhodnuti
o narizeni karanténnich opatieni podle § 67 zdk. ¢. 258/2000 Sb., kolik z toho se tykalo déti, zdkii a studentii
zakladnich a stiednich skol.

Po posouzeni obsahu Zzadosti spravni organ &asteéné poskytuje zadateli v souladu s ustanovenim
§ 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb. pozadovanou informaci k bodiim 2) a 3). Soucasné spravni organ
vydal dne 18. 1. 2022 rozhodnuti o ¢&asteéném odmitnuti zadosti o informace (¢.). KHSMS
25076/2022/0V/0OPaK) vztahujici se k bodu 1).

K'bodu 2) spravni organ zadateli sd&luje, ze epidemie & pandemie nevyhlauje, ale eviduje. Svétova
zdravotnickd organizace (WHO) prohlasila $iteni koronaviru za pandemii (hromadny vyskyt infekéniho
onemocnéni velkého rozsahu zasahujici vice kontinent) dne 11. 3. 2020. Toto vyhlageni v sobé subsumuje
také stav epidemie.

Ohledné¢ dotazu Zadatele tykajiciho se natizenych karanténnich opatieni dle § 67 zdkona &. 258/2000 Sb. spravni
organ piiklada tabulku s poétem karantén naiizenych ve dnech 1. 12. 2021 az29. 12. 2021.

Krajska hygienicka stanice
Moravskoslezského kraje
@)

se sidle frave g
Na Béhdle 7202700 Ostrava

Megr. Eva Siejova
vedouci oddéleni pravniho a kontrolniho

Rozdélovnik: Krajské hygienické stanice Moravskoslezského kraje
Pocet vytiskii vyhotoveného dokumentu; 2 se sidlem v Ostravé

1x adresat, pocet listi 1 —do vl. rukou
Spis




Potet karantén nafizenych KHS MSK v jednotlivych dnech od 1.12. a% 29.12.2021. Zdroj: Daktela

Datum nafizeni karantény

Pocet nafizenych

Pocet nafizenych
karantén ve Skolstvi

Pocet nafizenych
karantén ve Skolstvi

karantan (dité, mateiska $kola) (2ak, student, uceft)

1.12.2021 2162 266 1455
2.12.2021 2110 284 1415
3.12.2021 1804 268 1155
4.12.2021 1001 166 638
5.12.2021 667 99 379
6.12.2021 2028 352 1175
7.12.2021 2019 365 1239
8.12.2021 1963 337 1170
9.12.2021 1816 417 993
10.12.2021 1690 267 1087
11.12.2021 865 134 533
12.12.2021 475 56 232
13.12.2021 1797 334 1045
14.12.2021 1916 318 1126
15.12.2021 1809 264 1048
16.12.2021 1553 218 963
17.12.2021 1332 160 837
18.12.2021 733 124 363
19.12.2021 476 62 218
20.12.2021 1161 209 688
21.12.2021 1543 181 1019
22.12.2021 1246 156 782
23.12.2021 855 133 461
24.12.2021 175 24 86
25.12.2021 83 11 40
26.12.2021 311 42 90
27.12.2021 510 91 195
28.12.2021 700 131 270
29.12.2021 452 73 171
30.12.2021
31.12.2021

Zza vybrané obdaobi 35252 5542 20873
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<o sidlerm v Ostravé

- Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé jako povinny subjekt ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpisit (déle jen ,zdkon ¢&. 106/1999 Sb.“), rozhodla v souladu s ustanovenim § 15 odst. | zakona
€. 106/1999 Sb. ve spojeni s § 2 odst. 4, § 3 odst. 3 a § 8a odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb. a &l. 6 odst. | pism.
a) nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679, o ochrané fyzickych osob v souvislosti

se zpracovanim osobnich adajii a o volném pohybu téchto Udajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné

nafizeni o ochran€ osobnich tdaji) (dale jen ,nafizeni EU 2016/679%), o &asti Zadosti fyzické osoby
IR - jon ,52tcl), (ko

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., ve spojeni s ustanovenim § 2 odst. 4, § 3 odst. 3 a § 8a
odst. 1 zékona ¢. 106/1999 Sb. a ¢l. 6 odst. 1 pism. a) natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679
se zadosti o poskytnuti informace ze dne 14. 1. 2022 v bodé 1)

odmita.

Odivodnéni:

Dne 14. 1. 2022 obdrzela Krajska hygienicka stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostravé (dale jen

,»spravni organ®), jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. zadost || IR
ﬂo informace ve smyslu zakona &. 106/1999 Sb., ktera byla

podéna prostiednictvim e-mailu.
Zadatel se v predmétné 7adosti domahal poskytnuti informaci, blize specifikovanych nasledovné:

»1) Kolik vasich zamestnancu, provadejicich koniroly o bezinfekcnosti splnuje bezinfekcnost, klidne
v procentech. Kolik z nich neni ockovanych?

2) Vyhlasila vase hygienicka stanice epidemii nebo pandemii?

3) Zdaddm ddle o informaci, kolik bylo v predchozim mesici prosinci vyddino Vasim organem rozhodnuti

0 narizeni karanténnich opatreni podle § 67 zak. & 258/2000 Sb., kolik z toho se tvkalo déti, Zdkii a studenti
zakladnich a stiednich Skol.




stanice Moravskoslezského

2. strana  rozhodnuti  Krajské  hygienicks
¢. j. KHSMS 25076/2022/0V/0PaK ze dne 19.1.2022.

kraje  se  sidlem v Ostrave

Spravni orgdn piistoupil k vyiizeni Zadatelovy 74dosti o informace tak, Ze informaci pozadovanou v bodech 2)
a 3) zadosti vyfidil samostatnym piipisem &j. KHSMS 24701/2022/0V/OPaK ze dne 18. 1. 2022, v némz
zadateli poskytl poZadované informace.

Bk

Spravni organ uvadi, ze dle § 15 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb. pokud povinny subjekt ?4dosti nevyhovi,
vyda rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popfipadé o odmitnuti &asti zadosti.

v

Dale dle § 8a odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb. poskytne povinny subjekt informace tykajici se osobnosti,
projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje jen vsouladu s pravnimi piedpisy
upravujicimi jejich ochranu.

Dale podle ¢lanku 9 odst. 1 natizeni EU 2016/679 se zakazuje se zpracovani osobnich udaja, které vypovidaji
o rasovém &i etnickém piivodu, politickych nazorech, nabozenském vyznani ¢i filozofickém presvédéeni nebo
Clenstvi v odborech, a zpracovani genetickych tGidaja, biometrickych udaji za Gi¢elem jedinetné identifikace
fyzicke osoby a tidajii 0 zdravotnim stavu &i o sexudlnim Zivoté nebo sexualni orientaci fyzické osoby.

Spravni organ uvadi, ze zadatelem pozadované informace tykajici se poctu ,.bezinfek&nich zamé&stnancii
a poctu ockovanych zaméstnancii spravniho organu, povazuje za osobni udaje fyzickych osob tykajici se
Jejich soukromi a zejména jejich zdravi ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 nafizeni EU 2016/679. Podle &l. 6 odst. 1 pism.
a) citovaného nafizeni je zpracovani osobnich tudaji zakonné, pouze pokud subjekt udajo udélil souhlas
se zpracovanim svych osobnich tdaji pro jeden &i vice konkrétnich uéelii. Vzhledem k tomu, Ze spravni organ
nema od dotéenych osob souhlas s predanim jejich osobnich adaji a vzhledem k tomu, Ze pro sdéleni téchto
osobnich udajii neni splnéna ani jedna z podminek uvedenych v ¢l 6 odst. 1 pism. b) aZ f) nafizeni EU
2016/679, je vici témto Gdajim splnén v souladu s ustanovenim § 8a odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., divod
pro Castené odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci.

Pii aplikaci zdkonnych ustanoveni zakona &. 106/1999 Sb., nelze zapominat rovnéz na piedpisy vy3§i pravni
sily, v tomto konkrétnim piipadé na usneseni & 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod jako
sougdsti tstavniho pofadku Ceské republiky (dale jen ,Listina). V souvislosti s pravé uvedenym pfistoupil
spravni organ s ohledem na souasnou situaci panujici ve spolecnosti spojenou s probihajici pandemii
vyvolanou onemocnénim Covid-19 k testu proporcionality, a to mezi zcela obecné stanovenym pravem
na informace zakotvenym v ¢l. 17 odst. 1 Listiny na jedné strané a na strané druhé pravem na ochranu tykajici
se osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni Odaje (viz§ 8a odst. 1 zdkona
106/1999 Sb.) a pravem kazdého na ochranu pied neopravnénym zasahovanim do soukromého a rodinného
zivota (viz ¢l. 10 odst. 2 Listiny).

Obecné vzato se test proporcionality aplikuje ve tiech krocich. Prvnim krokem Jje tzv. test vhodnosti, tedy
Jjinymi slovy odpovéd’ na otazku, zda je omezeni limitujici lidské pravo (v tomto pfipadé pravo na informace
podle €l. 17 odst. 1 Listiny) zpisobilé dosahnout pozadovaného cile. V ramei druhého kroku, tedy tzv. testu
nezbytnosti, je zkouméno, zda neexistuje takové opatieni, které je zplisobilé dosahnout stejného cile
prinejmen$im ve stejné mife a piitom je Setrn&jdi viidi omezenému lidskému pravu. V tfeti fize testu
proporcionality (nékdy nazyvéna jako test proporcionality stricto sensu, tedy test proporcionality v uzsim
slova smyslu), dochazi k samotnému méieni mezi lidskym préavem a jeho omezenim na jedné strané
anadruhé stran& mezi jinym lidskym pravem & vefejnym zajem a jeho naplnénim na ukor omezeného
lidského prava.

K otazce vhodnosti omezeni prava na informace je nutno predeslat, Ze nase spolenost se nyni nachazi
ve zceela bezprecedentni situaci zpiisobené onemocnénim Covid-19. Spole¢nost je jesté vice polarizovana
z hlediska ockovani, coZ piinasi obecné napéti v celé spolecnosti, a to nejenom v ramci Ceské republiky.
Rozsifeni informace o poétech ockovanych zaméstnanci konkrétné Krajské hygienické stanice by mohla
zplsobit eskalaci situace, ktera je jiz nyni velice napjatd také s ohledem na nazorové stiety osob, které
na zakladé vlastniho rozhodnuti vakcinaci odmitaji a osob, které se stejné tak na zakladé vlastniho rozhodnuti
rozhodli o¢kovani podstoupit.




sidlem v Ostrave

3. strana  rozhodnuti  Krajské  hygienické  stanice  Moravskoslezského  kraje
¢. J. KHSMS 25076/2022/0V/0OPaK ze dne 19.1.2022.
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Spravni organ dale uvadi, ze zadatel ma pravo na poskytovani informaci ze strany spravniho organu jako
povinného subjektu ohledng vykonu veiejné spravy. Spravni orgén vak podotyka, ze dobrovolné o&kovéni
nema vliv na zpiisobilost k vykonu prace a obecné chodu spravniho organu jako takového. Dale spravni organ
zadatele ubezpeluje, Ze veskera hygienicko‘epidemiologicka opatieni jsou zaméstnanci spravniho organu
na pifpadnych kontrolach dodrzovana.

Spravni organ v souvislosti svySe uvedenym vzal zhlediska vhodnosti omezeni prava na pristup
k informacim do Gvahy i skutenost, Ze za stavajici situace je nucen jistym zpiisobem predvidat a predjimat,
Jak by s danymi informacemi mohlo byt ze strany Zadatele nalozeno. Pokud spravni organ vyse uvedl, v ¢em
Je spatfovano primarni nebezpedi rozifeni informaci ohledné poétu otkovanych zaméstnancii spravniho
organu, je na tomto misté zcela logicka obava, Ze by se poté, co Zadatel predmétné informace obdri, mohly
tyto informace zcela samovolné a bez moznosti jakékoli kontroly a vlivu spravniho organu §ifit. Na tomto
misté nemize dle presvédceni spravniho organu obstat ani piipadny argument Zadatele, ze zde spravni organ
Vytvaii jisté domnénky, pravdépodobné scénaie apod., nebot’ stejné jako ma spravni organ povinnost chranit
podle zakona &. 258/2000 Sb. veiejné zdravi v CR, mé rovnéz tak povinnost vytvéret podminky pro ochranu
zdravi kazdého jednotlivee a tuto ochranu fakticky napliovat.

Nezastupitelna role spravniho organu pii feSeni nastalé pandemie pritom nesouvisi jen s epidemiologickym
Setfenim - vyhleddvanim tzv. pozitivnich osob a jejich kontaktii, ale spravni organ sechrava spoleéné
s Ministerstvem zdravotnictvi rovnéz kli¢ovou ulohu pfi zklidiiovani vefejnosti a vysvétlovani této nastalé
celospoletenské, bezprecedentni, situace. S ohledem kuvedenému tak méa spravni organ za to,
Ze neposkytnuti informaci zadateli kolik zamé&stnancd, provadéjicich kontroly o bezinfekénosti spliiuje
bezinfekénost a kolik z nich je naockovanvch, je vhodnym a v celém kontextu dané situace nevyhnutelnym
postupem, skrze ktery je a bude spravni orgdn schopen i nadale udrZet v ramci spolednosti relativni klid
a zabranit tak piipadnému a jiz nékolikrat zminénému Sifeni dezinformaci a chaosu.

Z hlediska druhého kroku testu proporcionality, tedy tzv. testu nezbytnosti, je na tomto misté ticba
konstatovat, Ze Setrné&j3i ¢i méné omezujici opatfeni v této situaci spravni organ z hlediska pozadovaneho cile
nespatiuje. Ve vysledku jde z hlediska trovné poskytovani informaci o onemocnéni Covid-19 pouze o to, do
Jjaké drovné bude dané poskytovani informaci povazovano za stale jests bezpeéné z hlediska udrzeni
relativniho klidu napfi¢ spolecnosti. Jinym zpiisobem, nez je neposkytnuti informaci o poctu naockovanych
zaméstnanct spravniho organu Zadateli, dosahnout téhoZ vysledku nelze, coZ plyne z povahy véci - ochrana
osobnich Udajii a soukromi dotéenych osob. Vzhledem k tomu, Ze institut prava na poskytnuti informaci je
zasadné vazin tim, zda povinny subjekt pozadované informace poskytne &i nikoli, a pokud ano, poté v jakém
rozsahu, ma spravni orgdn za to. ¥e zde 74dn4 alternativa, kterd by byla k omezenému pravu Setrnéjsi.
neexistuje. Proto je rozhodnuti o odmitnuti poskytnuti informaci jedinym moznym postupem v dané véci.

Z hlediska tretiho kroku daného testu, tedy provedeni testu proporcionality v u#éim slova smyslu,
dochdzi k samotnému porovnani omezovaného prava na informace podle &l. 17 odst. | Listiny a prava
na ochranu  osobnosti, projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni udaje
(viz § 8a odst. 1 zakona 106/1999 Sb.).

Spravni organ uvadi, e dle nalezu Ustavniho soudu sp. zn. II. US 517/99 je tieba (v souladu s rozhodovaci
praxi Ustavniho soudu i Evropského soudu pro lidska prava) reflektovat —a to i pii aplikaci komentovaného
ustanoveni § 8a zakona ¢. 106/1999 Sb., Ze respektovani soukromého Zivota v sobé musi zahrnovat do urcité
miry i pravo na vytvareni a rozvijeni vztahid s daldimi lidskymi bytostmi. Ochrana osobnosti a soukromého
Zivota fyzickych osob proto nesmi byt interpretovana restriktivng; v konkrétnich vécech bude vzdy potieba
zohlednit vSechny jejich individualni okolnosti av hrani¢nich piipadech zalozit feseni na obecné
akceptovanych pravidlech posouzeni stietu prava na informace a prava na ochranu soukromého zivota, popr.
osobnich udaji v duchu zasady proporcionality (viz Furek, A., Rothanzl, L., Jirovec, T..: Zakon o svobodném
pristupu k informacim. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2016).

Na zikladé vySe uvedeného a s ohledem na zavéry uvedené ve vztahu k prvnimu kroku testu proporcionality.,
kdy na tomto mist¢ na né rovnéz odkazuje, dle spravniho organu prevazuje pravo na ochranu osobnosti.
projevii osobni povahy, soukromi fyzické osoby a osobni iidaje nad pravem na informace.




4. strana  rozhodnuti  Krajské  hygienické  stanice = Moravskoslezského  kraje  se  sidlem v
¢. j. KHSMS 25076/2022/0V/0PaK ze dne 19.1.2022.

Ostrave

S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto o odmitnuti Zadosti Zadatele, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouéeni o odvolani:

Podle § 16 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 83 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spréavni fad, ve znéni pozdéjich predpisti, se lze proti tomuto rozhodnuti odvolat do 15 dnt ode dne jeho
dorucéeni k Ministerstvu zdravotnictvi CR v Praze — hlavnimu hygienikovi CR podanim u Krajské hygienické

@)\ \

vedouci sluzebniho tfadu
feditelka Krajské hygienické stanice
Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostraveé

Rozdélovnik:

resat, pocet listi 2 —do vl. rukou
spis
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